Fragenkatalog zum Bauvorbescheid

Neubau eines Wohnheims fiir Auszubildende der Stadtwirtschaft

Adresse: GroBe Freiheit 68, 22767 Hamburg
Flurstlck: 1392, Gemarkung St. Pauli Std
Bauherr: HSG Hanseatische Siedlungs-Gesellschaft mbH

BurchardstraBBe 21
20095 Hamburg

Anlage zum Bauvorbescheid

Stand 27. April 2026



Allgemeine Projektbeschreibung

FUr das Areal GroBe Freiheit 58 bis 70 wurde 2016 ein stddtebaulicher Realisierungswettewerb mit
hochbaulichem Anteil ausgelobt. Seit dem wurden im Norden des Areals ein geférderter Wohnungsbau
und die Sanierung der denkmalgeschitzten ehemaligen Fischréucherei mit Lagergebdude durch die
Sprinkenhof fertig gestellt, sowie die Planung zur Sanierung der Musikclubs Gruenspan und Indra

aufgenommen.

Auf dem brachliegenden Grundstlck GroBe Freiheit 68 (Flurstiick 1392, zwischen Fischrducherei und
Musikclubs) soll im Sinne des 6ffentlichen Interesses ein Wohnheim fir Auszubildende entstehen. Die
bestehende eingeschossige und derzeit ungenutzte Tiefgarage soll rickgebaut werden. Es ist eine
viergeschossige Bebauung mit Staffelgeschoss, reiner Wohnnutzung (142 Einheiten) und einer
durchschnittlichen Wohnflache von 25 m? vorgesehen. Die Bauherrin plant eine IFB-Férderung und

Nutzung fur Auszubildende der Stadtwirtschaft.

Das stadtebauliche Grundkonzept entspricht maBgeblich dem Siegerentwurf des stadtebaulichen
Realisierungswettewerbs mit hochbaulichem Anteil aus dem Jahr 2016. Dies betrifft insbesondere den
Baukorperanschluss an die denkmalgeschitzte ehemalige Fischraucherei nebst Lagergebaude ,Weite
Welt“ am Grenzgang. Die Hohenentwicklung und Baukdrpermodulation reagiert angemessen auf den

direkten Kontext der Baudenkmaler.

Das slUdlich angrenzende Grundstick 915 (Musikclub Gruenspan) ist im Eigentum der Sprinkenhof GmbH.
Das sUdwestlich angrenzende Grundstiick 1391 (Musikclub Indra) ist im Eigentum des LIG und wird von
der Sprinkenhof GmbH verwaltet. Beide Musikclubs genieBen Bestandsschutz. Die Sprinkenhof

GmbH hat der Sanierung der Musikclubs Indra und Gruenspan beauftragt.

Sprinkenhof GmbH und LIG streben eine einvernehmliche Neuordnung der Grundstlicksgrenzen
der Flursticke 915, 1391 und 1932 an.
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Fragenkatalog

1. Befreiung BSSt.Pauli: GRZ

Wird dem MaB der baulichen Nutzung von GRZ | 0,76 bzw. GRZ Il 0,86 zugestimmt?

Befreiung von Festsetzungen der BPVO und deren Auslegung gemai BPD 5/2014 Altes
Planrecht in Verbindung mit dem Baustufenplan St.Pauli von 1955: W4g, bebaubare Flache 5/10
(GRZ 0,5)

Die GRZ | (Hauptanlage) betragt 0,76
Die GRZ Il (Haupt- und Nebenanlagen) betragt 0,86

Umliegende Wohngebaude erfahren keine Verschlechterung der Besonnung durch die
Grundstlicksausnutzung. Der Baukorper fligt sich in seiner stadtebaulichen Modellierung

behutsam zwischen die Baudenkmaler ein und ist stadtebaulich vertretbar.

Die in Hamburg vorherrschende Wohnungsknappheit erfordert das Schaffen von zusatzlichem
Wohnraum durch Nachverdichtung, was als ein dringendes Ziel im Rahmen des Allgemeinwohls
angesehen wird. Die bauliche Dichte ist gebietstypisch und orientiert sich am umliegenden

Bestand.

Auf die Herstellung von Untergeschossen und Tiefgaragen wird vollstandig verzichtet. Nicht
genutzte Dachflachen werden als PV-Griindach mit Regenwasserretention geplant.
siehe hierzu:

MBH_LP _GRZ 07 Lageplan GRZ
MBH_LP_GRZ 02 Lageplan GRZ mit Fldchentausch

MBH_LP GRZ 03 Lageplan GRZ Nachbarbebauung

Befreiungsantrag MBH_Befreiung GRZ

2. Befreiung BSSt.Pauli: geschlossene Bauweise

Wird der Befreiung von der geschlossenen Bauweise an der nordlichen Grundstiicksgrenze

zu Flurstiick 1239 zugestimmt?

Befreiung von Festsetzungen der BPVO und deren Auslegung gemai BPD 5/2014 Altes

Planrecht in Verbindung mit dem Baustufenplan St.Pauli von 1955: W4g, geschlossene Bauweise

An der nordlichen Grenze zu Flurstlick 1239, angrenzend zur historischen Fischraucherei, wird
ab dem 1.0G teilweise nicht grenzstandig bebaut. Das Abrlicken der Nordfassade entspricht
dem pramierten Entwurf im stadtebaulich-hochbaulichen Wettbewerbsverfahren von 2016 und
entspricht dem stadtebaulichen Zielbild mit angemessenem baulichen Anschluss an die
denkmalgeschutzte Fischraucherei. Die Bebauung verhalt sich analog zur ehemaligen
Fischraucherei: Erdgeschossig erfolgt ein Anbau an die Brandwand, im Obergeschoss 6ffnet der
Fassadenrlcksprung einen Lichthof. Die Abstandsflache wird nicht unterschritten. Die

Befreiung ist stadtebaulich vertretbar.
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siehe hierzu:
MBH_LP _E 01 Lageplan Entwurf
MBH_LP AB 071 Lageplan Abstandsfléchen

Befreiungsantrag MBH_ Befreiung geschlossene Bauweise

3. Abweichungen von §6 HBauO: Abstandsfldchenunterschreitung A02

Wird der Unterschreitung der Abstandsflache AO2 mit einer Breite von 16,65m und einer

Tiefe von 2,40m iiber die StraBenmitte zugestimmt?

Die Schutzziele sind eingehalten, da die gegenlberliegende StraBenseite unbebaut ist.

siehe hierzu:
MBH_LP AB 07 Lageplan Abstandsfléchen

Abweichungsantrag MBH_Abweichung Abstandsfldchen

4. Abweichungen von §6 HBauQO: Abstandsfldchenunterschreitung A03

Wird der Unterschreitung der Abstandsflache AO3 mit einer Breite von 0,53m und einer

Tiefe von 2,30m auf Flurstiick 1239 zugestimmt?

Der Mindestabstand wird eingehalten. Die Unterschreitung beschrankt sich auf eine Breite von
ca. 53 cm und geht von der nicht grenzstéandigen Nordfassade aus. Die rickwartige Bauflucht
des Geb&audes GroBRe Freiheit 64 wird als Baukorpertiefe des straBenseitigen Neubaus

aufgenommen.

siehe hierzu:
MBH_LP_AB 01 Lageplan Abstandsfldchen

Abweichungsantrag MBH_Abweichung Abstandsfldchen



5. Abweichungen von §6 HBauO: Abstandsfladchenunterschreitung AO4

Wird der Unterschreitung der Abstandsflache AO4 mit einer Breite von 0,83m und einer

Tiefe von 5,44m auf Flurstiick 1239 zugestimmt?

Die Bestandsbebauung verlauft parallel zum historsichen Grenzgang zwischen Hamburg und
Altona und der ostlichen Grundstlcksgrenze, und nicht orthogonal zur nérdlichen
Grundsricksgrenze. Der Neubau nimmt aus stédtebaulichen Grinden die Bauflucht auf. Die

Schutziele sind eingehalten.

siehe hierzu:
MBH_LP _AB 01 Lageplan Abstandsfldchen

Abweichungsantrag MBH_Abweichung Abstandsfléchen

6. Abweichungen von §6 HBauO: Abstandsfldchenunterschreitung AO5

Wird der Unterschreitung der Abstandsflache AO5 mit einer Breite von 19,12m und einer

Tiefe von 2,73m auf Flurstiick 1260 zugestimmt?

Der Bauk&érperanschluss an den Bestand (Lagergebaude Fischrducherei am Grenzgang) soll aus
stadtebaulichen Grinden fassadenbundig erfolgen. Das Grundstlick 1260 ist im Bereich der
Abstandsflachenunterschreitung unbebaut. Im Bereich der gegenlberliegenden Bebauung
TalstraBBe 67a weicht der Baukdrper zurlick, um auf die Abstandsflachenunterschreitung der

Bebauung TalstraBe 67a auf einer Breite von 18,21m und einer Tiefe von 1,23m zu reagieren.

siehe hierzu:
MBH_LP_AB 01 Lageplan Abstandsfldchen

Abweichungsantrag MBH_Abweichung Abstandsfléchen

7. Abweichungen von §6 HBauQO: Abstandsfldchenunterschreitung AQO6

Wird der Abstandsflachenunterschreitung der Abstandsflache AO6 mit einer Breite von

0,35m und einer Tiefe von 2,27m auf Flurstiick 915 zugestimmt?

Die Abstandsfldchenunterschreitung beschrinkt sich auf eine Fldche von 0,4m?2. Die
Bestandsbebauung verlauft parallel zum historsichen Grenzgang zwischen Hamburg und Altona
und der 6stlichen Grundstiicksgrenze, und nicht orthogonal zur nérdlichen und stdlichen
Grundsriicksgrenze. Der Neubau nimmt aus stadtebaulichen Grinden die bestehende Bauflucht

auf. Die Schutziele sind eingehalten.

siehe hierzu:
MBH_LP_AB 01 Lageplan Abstandsfldchen

Abweichungsantrag MBH_Abweichung Abstandsfldchen

8. Abweichungen von §6 HBauO: Abstandsflachenunterschreitung

Wird der Unterschreitung der Abstandsflache AO8 mit einer Breite von 6,59m und einer
Tiefe von 1,33m sowie einer Breite von 22,93m und einer Tiefe von 0,53 bis 0,88m auf
Flurstiick 1391 zugestimmt? Wir der Uberdeckung der Abstandsflichen AO8 und DO1

zugestimmt?

Die Grundstlicksgrenze verspringt historisch bedingt aufgrund eines stillgelegten Kellerzugangs.
Die Eigentimerinnen der Flurstiicke 1391 und 1392 werden eine Anpassung der

GrundstlUcksgrenze vereinbaren.
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Im Bereich der grenzstandigen eingeschossigen Bebauung auf Flurstlick 1391 (Saal Musikclub

Indra) werden erdgeschossig keine Wohnrdume angeordnet. Die Schutzziele sind eingehalten.
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siehe hierzu:
MBH_LP AB 071 Lageplan Abstandsfléchen

Lageplan Grundstlickstausch



9. Frage zur Art der Nutzung: Wohnnutzung als Auszubildenwohnheim der Stadtwirtschaft in

Abhangigkeit mit dem Betrieb der beiden Musikclubs Indra und Gruenspan (Beurteilung

Endzustand)

Wird der Wohnnutzung angrenzend zu den Musikclubs Indra und Gruenspan zugestimmt?

Der Musikclub Gruenspan wird im Endzustand durch die MaBnahmen an der Gebaudehllle die
Schallemission deutlich reduzieren. An der Fassade der geplanten Wohnbebauung des

Auszubildendenwohnheims werden die Immissionswerte eingehalten.

Der Musikclub Indra wird im Endzustand durch MaBnahmen an der Gebaudehdlille die
Schallemission ebenfalls deutlich reduzieren. Es ist eine schalltechnische Ertlichtigung der
Gebaudehllle sowie Ertlichtigung der Gebaudetechnik geplant. Die Immisionsgrenzwerte am

geplanten Neubau werden im Endzustand eingehalten.

siehe hierzu:

Schalltechnische Stellungnahme Kempen Krause Ingenieure, Stand 05.12.25

10. Frage zur Hamburgischen Baumschutzverordnung

Wird eine Fillgenehmigung fiir Baum Nummer 5 (Bergahorn dreistammig) in Aussicht
gestellt?

Wird eine Fillgenehmigung fiir Baum Nummer 6 (Birke zweistammig) in Aussicht gestellt?

Wird eine Fillgenehmigung fiir eine Baumgruppe der Baume Nummer 7 (Salweide
mehrstammig), 8 (Kirschpflaume) und 9 (Salweide mehrstiammig) in Aussicht gestellt?
siehe hierzu:

MBH_LP_E_02 Lageplan Bdume

Baumgutachterliche Machbarkeitspriifung, Biotop Baumpflege, Stand 22.09.25

11. Frage zum Stadtebau und Denkmalschutz

Filigt sich der Baukorper in seiner stiadtebaulichen Ausformuliereung und

Fassadengliederung in das stadtebauliche Umfeld, auch aus denkmalrechtlicher Sicht, ein?

siehe hierzu:

MBH_250311_Prédsentation
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@ geplante Baumfallung
@ geplante Neupflanzung

@ Bestandsbaum

1: Stieleiche
Stamm 0,20m
Krone 4,00m
Hohe 9,00m

2: Silber-Weide
Stamm 0,20m
Krone 4,00m
Hohe 10,00m

3: Silber-Weide
Stamm 0,20m
Krone 4,00m
Ho6he 10,00m

4: Stieleiche
Stamm 0,20m
Krone 4,00m
Hohe 9,00m

5: Bergahorn dreistammig
Stamm 0,30m

Krone 10,00m

Hohe 15,00m

6: Birke zweistammig
Stamm 0,35m

Krone 10,00m

FuBhodhe +14,15 GNHN
Kronenhdhe +31,80 GNHN

Baumgruppe mit Nr. 7, 8 und 9
7: Sal-Weide Mehrstammig
Stamm 0,30m

Krone 8,00m

Hohe 7,00m

8: Kirsch-Pflaume

Stamm 0,20m

Krone 5,00m

Hohe 7,00m

9: Sal-Weide Mehrstammig
Stamm 0,30m

Krone 8,00m
Hohe 14,00m
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Flurstiick 1239+1541 "Wohnhof GroBe Freiheit"

GRZ I: 0,57
GRZ II: 0,82

Flurstiick 1392 "Auszubildendenwohnheim"

GRZ I: 0,75
GRZ II: 0,86

Flurstiick 1391 "Musikclub Indra"

GRZ I: 0,63
GRZ II: 1,0

Flurstiick 915 "Musikclub Gruenspan"
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Einleitung

Im Rahmen der geplanten Abriss- und Neubauarbeiten fir das WSW-
Auszubildendenwohnheim auf dem Grundstlck der Stadtwirtschaft, Grol3e Freiheit
68, 22767 Hamburg-St. Pauli, ist eine baumschutzfachliche Machbarkeitsprifung
erforderlich. Ziel dieser Untersuchung ist die Feststellung, ob Baume auf dem
Grundstlck nach aktueller Planung von Fallungen betroffen sind und inwieweit ein
baumvertraglicher Erhalt im Einklang mit den Vorgaben der Hamburger

Baumschutzsatzung maoglich ist.

Auftragslage

Der Unterzeichner wurde beauftragt, eine baumschutzfachliche Stellungnahme zu
den im Bereich des Bauvorhabens vorhandenen Gehdlzen zu erstellen. Dabei sind
sowohl die geplanten Abriss- und Erschliellungsmalinahmen als auch der Neubau zu
bericksichtigen. Die Begutachtung soll aufzeigen, welche Baume im Zuge der
Malnahme erhaltenswert und baumvertraglich gesichert werden kénnen, sowie fur
welche Baume ein Fallantrag notwendig wird. Grundlage hierflr bilden die aktuelle
Planung, die geltende Hamburger Baumschutzsatzung sowie die Bestandsaufnahme

des vorhandenen Baumbestandes.

T 0 7 i
—— o V] / [/ f -“'
________ ; -._____---~--~-- v ';' "/ !l
e - 4 / r_l
—~—— / /I !
——— / i .'.'
Salix alba B /
............ /
B o -
Salix alba /
o /
I pf
Quercus robur 4
- i
/
’I
Quercus robur ) /
Acer pseudoplatanus f ’/‘ Salix caprea
_____________________ ' Salix caprea
- Prui f
------ s 4 rufius cerasifera
e | . /
|~ --Betula pendula 1 392 /
ll .'" /
| /
/ [
1391 | /
j | I/‘ ‘/" !
_____________ / /
-------- | { /
........... / .'." / /
___________ i S l':' ,‘l
__________ /
___________ /
|‘I o / [
J - '
f y
{ / ©
| / |
( 9 15 /'I f
Vi

Abbildung 1: Auszug Geoportal Online/ ALKIS mit Flurkarten Nr. und Bdume eingezeichnet.



Abbildung 3: Lageplan Gehdlzplan B99



Methodik

Am 18.08.2025 wurden die Baume besichtigt. Der Stammumfang wurde in 1,3 m

Hoéhe (BHD) mit einem MalRband gemessen. Die Kronendurchmesser wurden, soweit

maoglich, ebenfalls eingemessen, ansonsten geschatzt.

Dokumentation
Tabelle 1: Betroffene Bdume

Baum | Art/ Gattung Stamm @ Kronen @ Anmerkung

Nr.

1 Quercus robur | @ 0,2m 4,0m

2 Salix alba @ 0,2m 4,0m

3 Salix alba @ 0,2m 4,0m

4 Quercus robur | @ 0,2m 4,0m

5 Acer @ 0,3m 10,0m Drei Stammlinge, Hohe

pseudoplatanus ca. 15m

6 Betula pendula | @ 0,35 10,0m Zwei Stammlinge,
FuBhdhe +14,15 GUNHN,
Kronenhohe +31,80
UNHN

7 Salix caprea @ 0,3m 8,0m Mehrstammig,
Baumgruppe

8 Prunus @ 0,2m 5,0m Baumgruppe

cerasifera

9 Salix caprea @ 0,3m 8,0m Mehrstammig,

Baumgruppe

Im Bereich der beiden GroRbdume Nr. 5 & 6 sind Gehdlzaufwiichse vorhanden.

Diese sind wild angesamt und mittlerweile deutlich angewachsen. Dadurch kommt es

zur Uberlappung von Kronentraufbereichen, und die Aufwiichse werden damit nach

Hamburger Baumschutzsatzung als Baumgruppe klassifiziert. Am




Abbildung 6: AbmalBung Stammful3 Baum Nr. 6
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Abbildung 8: Habitus Baum Nr. 5, Acer pseudoplatanus Abbildung 9: Abstand Baum Nr. 5 zur Tiefgarage

Abbildung 10: Habitus Stdmmlinge



Feststellung zur Baumvertraglichkeit

Baume Nr. 1-4 (2 x Quercus robur, 2 x Salix alba,)

Die Baume Nr. 14 liegen im geplanten Baufeld und kénnen nicht baumvertraglich
erhalten werden. Aufgrund ihrer geringen Dimensionen sind sie als untermaldig
eingestuft. Nach § 4 Abs. 1 der Hamburger Baumschutzverordnung (BaumSchVO)
sind Laubbaume, die einen Stammumfang von weniger als 25 cm bzw. einen
geringeren Stammumfang als 80 cm in 1,30 m Hohe aufweisen, nicht geschutzt.
Somit kdonnen die Baume auflerhalb der allgemeinen Schutzzeit nach § 39 Abs. 5 Nr.
2 Bundesnaturschutzgesetz (1. Marz bis 30. September) ohne Genehmigung entfernt
werden. Der Nachweis einer nicht Betroffenheit im Zusammenhang mit dem

Artenschutz ist zu erbringen (Ausschluss Tatverbotsbestand §39 und §44 BNatschG).
Baum Nr. 5 (Acer pseudoplatanus, Bergahorn)

Der Bergahorn (Baum Nr. 5) steht mit dem Stammfuld direkt an der Aulenmauer bzw.
Fundamentkante der noch nicht vollstandig abgebrochenen Tiefgarage. Nach
aktueller Bauplanung liegt er vollstandig im Baufeld des Neubaus. Ein
baumvertraglicher Erhalt ist unter diesen Bedingungen nicht mdglich. Fir Baum Nr. 5
ist daher ein Fallantrag und Ersatzwertberechnung nach der Hamburger

BaumSchVO zu stellen.
Baum Nr. 6 (Betula pendula, Hange-Birke)

Die Hange-Birke (Baum Nr. 6) kann nach derzeitiger Planung nicht erhalten werden.
Auch dieser Baum steht mit dem Stammfuld an der AuRenmauer/Fundamentkante
der abzubrechenden Tiefgarage. Der Neubau ist so geplant, dass der
Kronentraufbereich nicht geschnitten wird. Der notwendige Schutzbereich von 1,5 m
um den Kronentraufbereich hinaus (§ 4 Abs. 2 BaumSchVO Hamburg) liegt
allerdings im Baufenster. Zudem ist im Kronentraufbereich eine Pflasterung

vorgesehen, die auch fur die Befahrung mit PKW ausgelegt werden soll.

Ein Erhalt des Baumes ist mit den geplanten Abrissarbeiten der Tiefgarage, der
Pflasterungen im Kronentraufbereich und der Uberschneidung mit dem Baufeld nicht
mdglich. Eine, zur Herstellung der Baufreiheit notwendige Einklirzung der Kronen in
Richtung des Baufeldes wirde eine erhebliche Reduktion des Kronenvolumens

erfordern und somit nachhaltig negative Beeintrachtigungen darstellen.



Baume Nr. 7-9 (2 x Salix caprea, Prunus cerasifera, Baumgruppe)

Die Baumgruppe aus Salix caprea und Prunus cerasifera (Nr. 7-9) liegt nach
aktuellem Planungsstand direkt im Baufeld. Fir ihre Erhaltung ware ein erheblicher
Eingriff in die jeweiligen Kronentraufbereiche erforderlich. Ein baumvertraglicher
Erhalt ist daher nicht moglich, die Baume sind zur Fallung zu beantragen. Nach der
Hamburger BaumschutzVO §1 sind Baumgruppen oder Mehrstammige Baume
geschutzt, wenn wenigstens ein Stamm einen Stammumfang von mindestens 50 cm

aufweist. Ein Ersatzwert muss berechnet werden.

Fazit

Fur die Herstellung der Baufreiheit kbnnen von den insgesamt neun erfassten
Baumen auf dem Grundstiick Grol3e Freiheit 68 nach derzeitigem Planungsstand
keine der Baume erhalten werden. Die Baume Nr. 1—4 liegen im Baufeld, sind
untermaldig und kénnen aulRerhalb der Schutzzeit nach § 39 Abs. 5 BNatSchG ohne
Genehmigung entfernt werden. Baum Nr. 5 (Acer pseudoplatanus), Nr. 6 (Betula
pendula) sowie die Baumgruppe Nr. 7-9 stehen im direkten Konflikt mit dem Abriss
und den geplanten Neubauflachen und sind nicht baumvertraglich zu erhalten. Hier
ist ein Fallantrag sowie eine Ersatzwertberechnung nach Hamburger BaumSchVO

erforderlich.

Hamburg den 22.09.2025 =W g‘/g_/t

Ma. of Sc. Environmental Management Linus Milewski



Allgemeine Vorschriften
Als Grundlage fur den Baumschutz sind die DIN 18920, die hamburgische

Baumschutzverordnung und die ZTV — Baumpflege (Ausgabe 2017) einzuhalten

Der weitere Planungs- und Umsetzungsprozess sollten baumgutachterlich

begleitet werden.

Alle am Bau beteiligten Firmen, bei deren Arbeiten es baumschutzbedingt zu
Verzbégerungen kommen kann, sollten dies in der Preisbildung
bericksichtigen. Dazu sollte die Bedeutung des Baumschutzes auf dieser
Baustelle in den Vertragsbedingungen oder den Vorbemerkungen des

Leistungsverzeichnisses aufgefuhrt werden.

Im Weiteren Planungs- und Umsetzungsverlauf ist es moglich, dass die
Vorgaben zum Baumschutz angepasst werden mussen. Es kdnnen sich neue
und nicht vorhersehbare Probleme ergeben, welche Handlungsbedarf nach

sich ziehen.

Baumschutzmallinahmen muissen vor Baubeginn realisiert werden

(Baumschutzzaune, Stammanfahrschutz, etc.)

Alle Arbeiten im Kronentraufbereich sich grundsatzlich baumpflegerisch zu
begleiten. Die betreuende Baumpflegefirma wird dabei von der ortlichen

Bauleitung rechtzeitig informiert.

Die Baustelleneinrichtung darf grundsatzlich nicht im Kronentraufbereich

errichtet werden.

Baume, bei denen kein Baumschutzzaun errichtet werden kann, benotigen
einen Stammschutz. Die Wurzeln sind zuséatzlich mit lastdruckverteilenden

Stahlplatten zu schitzen.

Alle notwendigen Schnittarbeiten und Wurzelnachbehandlungen missen von
einer Fachfirma fir Baumpflege ausgefiihrt werden (Mindestanforderung der

ausfuhrenden Person: ETW).
Freigelegte Wurzeln sind gegen Frost und Austrocknung zu schatzen

Stark beschadigte Wurzeln sind mit einem sauberen Schnitt bindig
abzutrennen und mit einem fungizid haltigen Stoff zu behandeln/verschlielen.



e Etwaige Schaden an Baumen wahrend der Bauphase sind der betreuenden

Baumpflegefirma umgehend mitzuteilen.

e Sollte es teilweise zu Bodenverdichtung kommen, so ist die betroffene Flache

im Anschluss pneumatisch zu lockern.
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Baumschutz auf Baustellen

AUTOR: ARBEITSKREIS STADTBAUME, DEUTSCHE GARTENAMTSLEITERKONFERENZ, November 2001/April 2012
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Schalltechnische Stellungnahme Indra & Gruenspan

Sehr geehrte Damen und Herren,

durch die Kempen Krause Ingenieure GmbH wurde in den vergangenen
Monaten eine Schallimmissionsprognose zu dem bestehenden Mu-
sikclub ,Gruenspan“ durchgefihrt und die ersten Ergebnisse mit den zu-
standigen Beteiligten diskutiert. Betrachtet wurden hierbei lediglich die
Bestandsgebaude als schutzbedirftige Nutzungen im Sinne der TA
Larm. Nun sieht eine weitere Planung die zusatzliche Errichtung eines
Auszubildendenwohnheimes vor. Der Gebaudekorper soll eine beste-
hende Baullicke schlieften. Da dieser Gebaudekorper nochmals naher
an den bestehenden Musikclubs ,Gruenspan® und ,Indra“ liegt, soll eine
erganzende schalltechnische Betrachtung und Beurteilung erfolgen. Be-
rucksichtigt werden soll hierbei die Nutzung beider Musikclubs. In der
vorliegenden Stellungnahme werden die Eingangsparameter sowie die
ersten Berechnungsergebnisse in der Bestandssituation und unter Be-
ricksichtigung einer baulichen Optimierung der Gebaudehlille des Mu-
sikclubs Indra dargestellt und erlautert.
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Grundlagen und Immissionsorte

Gemal den Ubermittelten Vorgaben befindet sich das Plangrundstiick im innerstadtischen
Bereich der Hansestadt Hamburg. Der Bereich ist als Mischgebiet im Sinne der BauNVO zu
bewerten. Die gewerblichen Gerauschimmissionen durch den Betrieb der beiden Musikclubs
sind normativ gemaf der TA Larm zu beurteilen. In der vorliegenden Bewertung sind die Im-
missionsrichtwerte fir Mischgebiete gemal der TA Larm durch die Summe der gewerblichen
Gerauscheinwirkungen einzuhalten. Die Immissionsrichtwerte sind in der nachfolgenden Ta-
belle aufgefuhrt.

Tabelle 1 Immissionsrichtwerte gem. der TA Larm

Immissionsrichtwert

Gebietsausweisung
Tag Nacht

Mischgebiet 60 45

Als mal3gebliche Immissionsorte wurden die nachstgelegenen, neugeplanten schutzbedurfti-
gen Wohnnutzungen bericksichtigt. In der nachfolgenden Abbildung ist die Lage der Immissi-
onsorte aufgeflihrt.
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Abbildung 1 Lage und Bezeichnung der maRgeblichen Immissionsorte (neue Bebauung)
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Eingangsdaten

®

Im vorliegenden Projekt wurden verschiedene Bauteilkonstruktionen, wie die Fassadenberei-
che, die Dachkonstruktion sowie Turen und Dachelemente schalltechnisch bei den Berech-
nungen berucksichtigt. Auf der Grundlage der zur Verfligung gestellten Eingangsdaten und
Unterlagen wurden folgende Bauteile und akustischen Parameter bericksichtigt:

Musikclub Gruenspan:

Innenpegel Veranstaltungssaal: 108 dB(A)
Innenpegel Eingangsbereich: 80-85 dB(A)
Turen (Fluchttiren & Eingang): Rw =46 dB
Dach: Rw =55 dB
Fassade: Rw=71dB
Giebelwand: Rw=71dB
Oberlichter / RWAs: Rw=35dB
Musikclub Indra (Bestand):

Innenpegel Veranstaltungssaal: 108 dB(A)'
Innenpegel Eingangsbereich: 80-85 dB(A)'
Ture (Eingang): Rw =40 dB'
Ture (Nord Innenhof): Rw =40 dB’
Dach: Rw=41 dB’
Fassade: Rw =61dB

Durchfiihrung der Berechnungen (Bestandssituation Indra)

Auf der Grundlage der vorgenannten Eingangsdaten und Randbedingungen wurden richtli-
nienkonforme Ausbreitungsberechnungen gemafR der TA Larm durchgefiihrt. Hierbei wurde
die zeitgleiche Nutzung beider Musikclubs schalltechnisch in den Berechnungen bertcksich-
tigt. In der nachfolgenden Tabelle sind die rechnerisch ermittelten Beurteilungspegel sowie
die Immissionsrichtwerte dargestellt.

1 Annahme da keine Detaildaten vorliegen
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Tabelle 2 Darstellung der Berechnungsergebnisse (Bestandssituation)
Berechnungspunkt Immissionsrichtwert Beurteilungspegel
. tags nachts tags nachts
Bezeichnung dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
IPO1 60 45 47 47
IPO2 60 45 50 50
IPO3 60 45 46 46
IPO4 60 45 50 50
IPO5 60 45 46 46
IPO6 60 45 51 51
IPO7 60 45 52 52
IPO8 60 45 47 47
IPO9 60 45 54 54
IP10 60 45 54 54

Wie den Berechnungsergebnissen entnommen werden kann, werden an allen mafRgeblichen
Immissionsorten die Immissionsrichtwerte nachts Gberschritten. Die héchsten Uberschreitun-
gen treten hierbei an den Immissionsorten IP 9 und IP 10 auf. Um einen Uberblick (iber die
gerauschintensivsten Quellen zu erhalten, wurden fur verschiedene Immissionsorte jeweils
eine Teilpegelanalyse durchgefiihrt. Hierbei werden die Schallemissionsquellen gemaf ihrem
anteiligen Pegel absteigend sortiert. Exemplarisch ist dies nachfolgend fur den Immissionsort

IP 10 einmal dargestellt.

Tabelle 3 Teilpegelanalyse fiir den Immissionsort IP 10
Quelle Teilpegel in dB(A)
. IP10
Bezeichnung T Nacht

Dachflache Indra (Bestand) 53,0 53,0
Tar Nord (Bestand) Indra 40,9 40,9
Fassade Nord Club (Bestand) Indra 37,3 37,3
Dachlicht 7 & 8 31,6 31,6
Dachlicht 1 & 2 31,2 31,2
Dachlicht 3 & 4 30,9 30,9
Dachlicht 5 & 6 30,9 30,9
Dachflache Club 27,8 27,8
Fassade Nord Club 26,7 26,7
Tur (Notausgang) 26,1 26,1
Tar (Notausgang) 25,1 25,1
Fassade Sud Club (Bestand) Indra 20,3 20,3
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Zu erkennen ist, dass die ersten drei Quellen des Musikclubs Indra die gerauschintensivsten
Emissionsquellen darstellen. Hierbei ist die Abstrahlung Uber die Dachflache anteilig am
starksten. AuftragsgemaR sollten nun MinderungsmalRnahmen am Indra erarbeitet werden,
sodass die Immissionsrichtwerte an allen mafigeblichen Immissionsorten eingehalten werden
kénnen.

Erarbeitung eines Minderungskonzeptes

Wie zuvor beschrieben, fihrt der Betrieb des Indra an den nachstgelegenen, geplanten
schutzbedirftigen Wohnnutzungen zu Uberschreitungen der Immissionsrichtwerte. Daher
wurden entsprechende Minderungsmafnahmen erarbeitet. Die Schalldamm-Male der Dach-
flache sowie der Tilre im nérdlichen Innenhofbereiche wurden entsprechend erhdht, sodass
die Schallabstrahlung tuber diese Quellen deutlich reduziert wird. Nachfolgend sind die Ein-
gangsdaten unter Berlicksichtigung der MinderungsmalRnahmen dargestellt.

Musikclub Indra (Minderungsmafinahme):

Innenpegel Veranstaltungssaal: 108 dB(A)?

Innenpegel Eingangsbereich: 80-85 dB(A)?

Tire (Eingang): Rw =40 dB?

Ture (Nord Innenhof): Rw =45 dB

Dach: Rw =65 dB (bspw. 250 mm Betondecke)
Fassade: Rw=61dB

Unter Berlcksichtigung der vorgenannten Eingangsdaten wurden entsprechend erneute richt-
linienkonforme Ausbreitungsberechnungen durchgefihrt. Die Berechnungsergebnisse sind in
der nachfolgenden Tabelle dargestellt.

2 Annahme da keine Detaildaten vorliegen
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Tabelle 4 Darstellung der Berechnungsergebnisse (nach der Minderungsmafnahme)
Berechnungspunkt Immissionsgrenzwert Beurteilungspegel
. tags nachts tags nachts
Bezeichnung dB(A) dB(A) dB(A) dB(A)
IPO1 60 45 42 42
IPO2 60 45 41 41
IPO3 60 45 41 41
IPO4 60 45 42 42
IPO5 60 45 42 42
IPO6 60 45 42 42
IPO7 60 45 43 43
IPO8 60 45 43 43
IP0O9 60 45 43 43
IP10 60 45 43 43

Zusammenfassung und Ausblick

Wie den Berechnungsergebnissen in der Tabelle 4 unter Berlcksichtigung der Minderungs-
mafnahmen entnommen werden kann, werden die Immissionsrichtwerte an allen maf3gebli-
chen Immissionsorten eingehalten. Die hochsten Beurteilungspegel werden an den Immissi-
onsorten IP 7 bis IP 10 ermittelt.

Aus fachlicher Sicht zeigt sich somit, dass die ausgearbeiteten Minderungsmaf3nahmen an
dem Musikclub Indra zielfihrend sind, sodass die Immissionsrichtwerte an der geplanten,
heranrickenden Wohnbebauung eingehalten werden kénnen.

Mit freundlichen Grifien

/

Robin Philippe] M.Eng.
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